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TRUPI GJYKUES II (“Trupi Gjykues”), né bazé té nenit 45(2) té Ligjit nr. 05/L-053
pér Dhomat e Specializuara dhe Zyrén e Prokurorit té Specializuar (“Ligji”) dhe
rregullés 77 té Rregullores sé Procedurés dhe té Provave para Dhomave té

Specializuara té Kosovés (“Rregullorja”), léshon kété vendim.

I.  HISTORIKU PROCEDURAL

1. Meé 30janar 2024, pasi dégjoi parashtrimet e paléve,! Trupi Gjykues léshoi
urdhrin gojor pér pranimin si prova té materialeve P959 dhe P960 (“Vendimi i

Kundérshtuar”).2

2. Meé 6 shkurt 2024, Mbroijtja e z. Veseli (“Mbrojtja e Veselit”) dorézoi kérkesé

pér leje pér apelim té Vendimin té Kundérshtuar (“Kérkesa”).?

3. Meé 19 shkurt 2024, Zyra e Prokurorit té Specializuar (“ZPS”) u pérgjigj ndaj
Kérkesés (“Pérgjigjja”).*

4. Meé 22 shkurt 2024, Mbrojtja e Veselit u kundérpérgjigj ndaj Pérgjigjes
(“Kundérpérgjigjja”).’

II. PARASHTRIMET

5.  Mbrojtja e Veselit kérkon leje pér apelimin e Vendimit té Kundérshtuar lidhur

me pikat né vijim (bashkérisht, “pikat”):

! Transkripti i seancés, 29 janar 2024, f. 11971-11981, 12058-12060, konfidencial.

2 Transkripti i seancés, 30 janar 2024, f. 12074-12075.

3F02104, Mbrojtési i Specializuar, Kérkesé e Mbrojtjes sé Veselit pér Leje pér Apelim té Vendimit pér Pranimin
e Materialeve P959 dhe P960, 6 shkurt 2024, konfidenciale.

4 F02135, Prokurorja e Specializuar, Pérgjigje e Prokurorisé ndaj Kérkesés sé Mbrojtjes sé Veselit pér Leje pér
Apelim té Vendimit pér Pranimin e Materialeve P959 dhe P960 (F02104), 19 shkurt 2024, konfidenciale.
5F02142, Mbrojtési i Specializuar, Kundérpérgjigje e Mbrojtjes sé Veselit né lidhje me Pérgjigjen e Prokurorisé
ndaj Kérkesés sé Mbrojtjes sé¢ Veselit pér Leje pér Apelim té Vendimit pér Pranimin e Materialeve P959 dhe P960,
22 shkurt 2024, konfidenciale.
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1) nése Trupi Gjykues béri gabime té shumta né arsyetim kur vendosi
té pranonte materialet P959 dhe P960 népérmjet W04870-és (“pika e

paré”); dhe

2) nése Trupi Gjykues béri gabim ligjor kur vendosi se autorésia nuk
éshté faktor relevant pér pranueshmériné, por pér peshén qé do t'u

jepet kétyre materialeve né fazén e kuvendimeve (“pika e dyté”).°

6. Mbrojtja e Veselit parashtron se pikat pérmbushin kriteret pér leje pér apelim
sepse: (i) burojné nga Vendimi i Kundérshtuar dhe nuk jané thjesht mospajtim me
té;” (ii) mund té ndikojné ndjeshém né kryerjen e drejté dhe té shpejté té procesit;®
dhe (iii) béjné té nevojshme marrjen e njé vendimi té menjéhershém nga Gjykata e
Apelit pér té avancuar thelbésisht procesin gjyqésor.? Né lidhje me pikén e paré,
Mbrojtja e Veselit parashtron se Trupi Gjykues gaboi kur i gjykoi té pranueshme
materialet P959 dhe P960, sepse zbatoi né ményré té gabuar standardin e
pranueshmérisé sipas rregullés 138(1).1° Né vecanti, sipas Mbrojtjes sé Veselit,
Trupi Gjykues: (i) lidhur me pérmbajtjen e dokumenteve, u bazua né prova
mbéshtetése qé i gjykoi té mjaftueshme pér vértetimin e autenticitetin prima facie,
pa e marré parasysh autorésing;!! dhe (ii) nuk shqyrtoi se si mungesa e provave té
autorésisé ndikon jo vetém né autenticitetin, por edhe né vlerésimin e relevancés
dhe té vlerés provuese té tyre.!>? Né lidhje me pikén e dyté, Mbrojtja e Veselit
parashtron se Trupi Gjykues gaboi kur konstatoi se autorésia e materialeve P959
dhe P960 nuk éshté faktor i pranueshmérisé, por i peshés qé do t'u jepet atyre né

fund té gjykimit, pasi té shqyrtohet térésia e provave.’® Mbrojtja parashtron se ky

¢ Kérkesa, para. 1-2, 37.
7 Kérkesa, para. 11-33.

8 Kérkesa, para. 11, 34.
9 Kérkesa, para. 11, 35.
10 Kérkesa, para. 12.

11 Kérkesa, para. 20-25.
12 Kérkesa, para. 28.

13 Kérkesa, para. 31.

KSC-BC-2020-06 2 29 shkurt 2024



KSC-BC-2020-06/F02157/sqi/4 of 10 PUBLIC

Date original: 29/02/2024 12:33:00
Date translation: 02/01/2025 10:30:00

konstatim, nga ana ligjore, éshté né kundérshtim me kriteret e rregullés 138(1) té

Rregullores.'

7. ZPS-ja pérgjigjet se Kérkesa duhet té hidhet poshté, sepse pikat e paraqitura
pér leje pér apelim nuk pérmbushin standardin e pércaktuar né nenin 45(2) dhe
rregullén 77(2)."> Né vecanti, ZPS-ja parashtron se Kérkesa: (i) nuk artikulon
ndonjé piké té apelueshme; (ii) interpreton gabimisht standardin e
pranueshmérisé té pércaktuar né rregullén 138(1); (iii) nuk pajtohet me Vendimin
e Kundérshtuar; dhe (iv) bén keqginterpretime té dukshme té Vendimit té
Kundérshtuar.'® ZPS-ja parashtron gjithashtu se asnjéra nga pikat nuk do té
ndikonte ndjeshém né procesin gjyqésor, e as nuk do ta avanconte thelbésisht até.'”

Rrjedhimisht, ZPS-ja kérkon qé Trupi Gjykues té hedhé poshté Kérkesén.!®

8. Mbrojtja e Veselit kundérpérgjigjet se Pérgjigjja keqkupton dhe shtrembéron
thelbin e Kérkesés.”” Mbrojtja e Veselit parashtron se: (i) ndérhyrja e apelit
nevojitet? (ii) autorésia duhet té merret parasysh kur shqyrtohet pranueshmeéria,
dhe rrjedhimisht relevanca, vlera provuese dhe autenticiteti i dokumenteve;?
(iii) Mbrojtja nuk u lejua té debatonte plotésisht kété aspekt;? (iv) ZPS-ja
ngatérron cfaré jané dokumentet me pérmbajtjen e tyre;* dhe (v) mungesa e
provave té disponueshme lidhur me autorésiné démton pranueshmériné e

materialeve P959 dhe P960.%

14 Kérkesa, para. 32.

15 Pérgjigjja, para. 1.

16 Pérgjigjja, para. 3. Shih gjithashtu Pérgjigjen, para. 4-10.
17 Pérgjigjja, para. 11-14.

18 Pérgjigjja, para. 16.

19 Kundérpérgjigjja, para. 2.
20 Kundérpérgjigjja, para. 3.

2 Kundérpérgjigjja, para. 4-5.
2 Kundérpérgjigjja, para. 6.
2 Kundérpérgjigjja, para. 7.
2 Kundérpérgjigjja, para. 8-9.
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III. DISPOZITAT LIGJORE PERKATESE

9. Sipas nenit 45(2) dhe rregullés 77(2), e drejta pér apel lind vetém nése éshté
pérmbushur standardi pér miratimin e lejes pér apel i pércaktuar né kéto

dispozita. Rregulla 77(2) pércakton se:

Paneli miraton lejen né qofté se vendimi lidhet me njé ¢éshtje qé do té ndikonte
ndjeshém né kryerjen e drejté dhe té shpejté té procesit, ose né rezultatin e
gjykimit, ndér té tjera, né qofté se mjetet e pérshtatshme juridike praktikisht
nuk do té mund té miratoheshin pas mbylljes sé ¢éshtjes qé gjykohet dhe pér té
cilén, njé vendim i menjéhershém nga ana e panelit t€ Gjykatés sé Apelit mund
té kontribuojé thelbésisht né procesin gjyqésor.

10. Trupi Gjykues pérfshin pérmes referencave dispozitat ligjore pérkatése mbi
standardin ligjor pér miratimin e lejes pér apel, té pércaktuar né vendimet e tij té

méparshme.?

IV. DISKUTIM

11. Fillimisht, Trupi Gjykues vé né dukje se gjykuesit e fakteve gézojné
kompetencé té konsiderueshme diskrecionale né marrjen e vendimit nése njé
prové éshté e pranueshme apo jo, dhe vendimet pér miratimin e lejes pér apelim

té pranueshmeérisé duhet té jené pérjashtim absolut.?® Kéto parime pasqyrohen né

%5 F01237, Trupi Gjykues, Vendim mbi Kérkesén e Mbrojtjes sé Thagit pér Leje pér Apelim té Vendimit mbi
Nxjerrjen e Informacionit té Déshmitaréve me Status té Dyfishté, 30 janar 2023, para. 7-8; KSC-BC-2020-07,
F00423, Trupi Gjykues, Vendim mbi Kérkesat e ZPS-sé pér Leje pér Apelim té Vendimit FO0413 dhe Efekt
Pezullues, 8 néntor 2021, para. 13-21; F00372, Trupi Gjykues, Vendim mbi Kérkesén e Mbrojtjes sé
Haradinajt pér Leje pér Apelim té Urdhrit F00328, 15 tetor 2021, para. 15-17; F00484, Trupi Gjykues, Vendim
mbi Kérkesén e Mbrojtjes pér Leje pér Apelimin e Vendimit FO0470, 8 dhjetor 2021, para. 4-14. Shih gjithashtu
F00172, Gjykatési i Procedurés Paraprake, Vendim mbi Kérkesén e Mbrojtjes sé Thagit pér Leje pér Apel,
11 janar 2021, para. 6-7, 9-17.

2 Shih, p.sh., ICTY, Prosecutor v. Tolimir et al., IT-04-80-AR73.1, Appeals Chamber, Decision on Radivoje
Miletic’s Interlocutory Appeal Against the Trial Chamber’s Decision on Joinder of Accused,
27 January 2006, para.4; Prosecutor v. Delali¢ et al., 1T-96-21-A, Appeals Chamber, Judgement,
20 February 2001, para. 533; ICTR, Nyiramasuhuko v. Prosecutor, ICTR-98-42-AR73.2, Appeals Chamber,
Decision on Pauline Nyiramasuhuko’s Appeal on the Admissibility of Evidence, 4 October 2004,
para. 5; STL, Prosecutor v. Ayyash et al., STL-11-01/T/TC/F3328, Trial Chamber, Decision Denying ‘Sabra
Request for Certification to Appeal Decision Admitting Statement of PRH024 under Rule 158,
15 September 2017, para. 11.
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vlerésimin e Panelit té Gjykatés sé Apelit se “ndérhyrja e apelit pér vendimet né
lidhje me pranimin e provave pérligjet vetém né rrethana shumé té kufizuara.”?
Trupi Gjykues thekson mé tej se pranimi i provave materiale né kété proces
gjygésor rregullohet kryesisht nga rregullat 137 dhe 138(1), dhe jo nga shqyrtime

ose faktoré jashté kétyre dispozitave.

12. Né kuadér té shqyrtimit té Kérkesés, Trupi Gjykues sé pari vé né dukje se, né
kundérshtim me argumentin e Mbrojtjes sé Veselit,”® Vendimin e Kundérshtuar e
léshoi pasi dégjoi palét.®” Krahas késaj, Trupi Gjykues thekson se né Vendimin e
Kundérshtuar konstatoi se materialet P959 dhe PP960, té cilat i diskutoi W04870
gjaté marrjes né pyetje nga ZPS-ja, “pérfshijné lista té emrave té personave gé
pretendohet se u mbajtén té ndaluar nga UCK-ja dhe informacione té tjera
pérkatése, gé pér nga lloji dhe pérmbajtja duket se konfirmojné, ose konfirmohen
nga, déshmité e déshmitaréve té tjeré, pérfshiré déshmité e 02161-shit dhe 04421-
shit, si dhe nga prova dokumentare té tjera, pérfshiré provat materiale P10, P104,
P738, dhe 1D7.”% Trupi Gjykues theksoi gjithashtu se nuk po merrte vendim né
lidhje me aspektin e autorésisé sé materialeve P959 dhe P960, sepse kjo nuk ishte
e nevojshme pér vendimin mbi pranueshmériné e tyre dhe do té shqyrtohej gjaté
vlerésimit té peshés dhe vlerés provuese té tyre né fund té gjykimit, mbi bazén e
térésisé sé provave.’! Trupi Gjykues konstatoi se materialet P959 dhe P960 jané
prima facie relevante, autentike dhe provuese, dhe se vlera provuese e tyre nuk

zhbéhet prej efektit démtues té tyre.’

27 KSC-CA-2022-01, F00114, Gjykata e Apelit, Aktgjykimi i Apelit, 2 shkurt 2023, para. 35.
2% Kundérpérgjigjja, para. 6.

» Transkripti i seancés, 29 janar 2024, f. 11971-11981, 12058-12060, konfidencial.

30 Vendimi i Kundérshtuar, f. 12074.

31 Vendimi i Kundérshtuar, f. 12074-12075.

32 Vendimi i Kundérshtuar, f. 12075.
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A. PIKA E PARE

13. Trupi Gjykues véren se né pikén e paré té paraqitur pér miratim té lejes pér
apelim, Mbrojtja e Veselit argumenton se “Trupi Gjykues béri gabime té shumta né
arsyetim kur vendosi té pranonte materialet P959 dhe P960 népérmjet W04870-
6s”.33 Trupi Gjykues éshté i mendimit se né formulimin e pikés sé paré, Mbrojtja e
Veselit nuk i ka identifikuar qarté gabimin ose gabimet qé kérkon t'i apelojé.
Rrjedhimisht, Trupi Gjykues konstaton se pika e paré, ashtu si¢ éshté formuluar
nga Mbrojtja e Veselit, nuk éshté konkrete, e vecanté ose e identifikueshme. Pér
kéto arsye, Trupi Gjykues €shté i mendimit se pika e paré mund té hidhet poshté
in limine. Megjithaté, Trupi Gjykues mban parasysh se né parashtrimet lidhur me
pikén e paré,® Mbrojtja e Veselit identifikoi disa gabime gqé pretendohet se béri
Trupi Gjykues. Rrjedhimisht, Trupi Gjykues do té béjé pérjashtim dhe do t'i

shqyrtojé argumentet e paraqitura nga Mbrojtja e Veselit né lidhje me pikén e paré.

14. Nga ajo gé u tha mé lart éshté e qarté se, né kundérshtim me parashtrimet e
Mbrojtjes sé Veselit,’® Trupi Gjykues vlerésoi kriterin e pranueshmérisé sé
materialeve P959 dhe P960 sikurse pércaktohet nga rregulla 138(1), dhe né té
vérteté mori parasysh parashtrimin e Mbrojtjes se mungesa e pretenduar e
provave né lidhje me autorésiné ndikoi né vlerésimin sipas rregullés 138(1). Pér
arsyet e shtjelluara mé lart,” Trupi Gjykues u bind se mungesa e pretenduar e
provave lidhur me autorésiné e materialeve P959 dhe P960 nuk ndikonte né
relevancén, autenticitetin dhe vlerén provuese prima facie té tyre, aq sa té€ mos
lejonte pranimin e tyre. Rrjedhimisht, Trupi Gjykues éshté i mendimit se pika e

paré shtrembéron konstatimet e Trupit Gjykues dhe éshté thjesht njé mospajtim

3 Kérkesa, para. 2(a) (theksimi i shtuar).

34 Shih, p.sh., F00172, Gjykatési i Procedurés Paraprake, Vendim mbi Kérkesén e Mbrojtjes sé Thagit pér Leje
pér Apel, 11 janar 2021, para. 11. Shih gjithashtu ICC, Situation in the Democratic Republic of the Congo,
ICC-01/04-168, Judgment on the Prosecutor’s Application for Extraordinary Review of Pre-Trial
Chamber I's 31 March 2006 Decision Denying Leave to Appeal, 13 July 2006, para. 9.

% Kérkesa, para. 12-30.

% Kérkesa, para. 12, 20-25, 28. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen, para. 4-5.

37 Shih mé lart para. 12.
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me to si dhe pérpjekje pér té debatuar edhe njé heré juridikisht pranimin e
materialeve P959 dhe P960. Rrjedhimisht, kriteret e tjera té standardit té lejes pér
apelim gé burojné nga neni 45(2) dhe rregulla 77(2) nuk ka nevojé té trajtohen né

lidhje me pikén e paré. Kérkesa pér leje pér apelim té pikés sé paré hidhet poshté.

B. PIKA EDYTE

15. Sikurse shtjellohet né arsyetimin né lart,® né Vendimin e Kundérshtuar, Trupi
Gjykues konstatoi se materialet P959 dhe P960 jané té pranueshme sipas
rregullés 138(1) dhe saktésoi se kur nxori kété konstatim, atij nuk iu kérkua gé té
merrte vendim né lidhje me autorésiné e materialeve, sepse autorésia ka té béjé me
peshén dhe jo me pranueshmériné e tyre, dhe Trupi Gjykues vleréson peshén dhe
vlerén provuese té secilés prové né fund té gjykimit, mbi bazén e térésisé sé provave.
Trupi Gjykues gjykon se, né kundérshtim me parashtrimet e ZPS-sé né lidhje me pikén
pranueshmériné pérbén temé té vecanté gé buron nga Vendimi i Kundérshtuar.
Rrjedhimisht, Trupi Gjykues konstaton se pika e dyté buron nga Vendimi i

Kundérshtuar.

16. Sai pérket ndikimit t€ ndjeshém né kryerjen e drejté dhe té shpejté té procesit ose
né rezultatin e gjykimit, Trupi Gjykues vé né dukje se konstatimi i tij se aspekti i
autorésisé sé materialeve P959 dhe P960 ndikon né peshén ,dhe jo né pranueshmériné
e tyre: (i) nuk ishte i vetmi faktor gé ¢oi né pranimin e kétyre provave materiale;* dhe
(ii) sido gé té jeté, thjesht rezultoi né pranimin e dy provave materiale, pesha provuese
e té cilave do té shqyrtohet si duhet né fund té gjykimit, mbi bazén e térésisé sé
provave dhe duke mbajtur parasysh mungesén e pretenduar té provave té autorésisé

sé tyre. Leja pér apelimin e vendimeve né lidhje me pranueshmériné e provave

38 Shih mé lart para. 12.
¥ Peérgjigjja, para. 3-10.
40 Shih mé lart para. 12.
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pérligjet vetém né rrethana shumé té kufizuara.*! Trupi Gjykues gjithashtu vé né dukje
se Mbrojtja nuk paraqiti asnjé burim ligjor té zbatueshém para kétij Trupi Gjykues qé
do té kérkonte nga ai té merrte vendim né lidhje me aspektin e autorésisé si kusht pér
pranimin e materialeve P959 dhe P960. Mbrojtja e Veselit as nuk ka vértetuar se po té
ishte marré vendim né lidhje me aspektin e autorésis€, ai vendim do té kishte gené

ndryshe.

17. Bazuar né sa mé lart, Trupi Gjykues konstaton se Mbrojtja e Veselit nuk ka
vértetuar se si pika e dyté do té ndikonte ndjeshém né kryerjen e drejté dhe té shpejté
té procesit, ose né rezultatin e gjykimit. Rrjedhimisht, kriteret e tjera té standardit té
lejes pér apelim qé burojné nga neni 45(2) dhe rregulla 77(2) nuk ka nevojé té trajtohen

né lidhje me pikén e dyté. Kérkesa pér leje pér apelim té pikés sé dyté hidhet poshté.

V. KLASIFIKIMI

18. Trupi Gjykues vé né dukje se Kérkesa dhe Kundérpérgjigjja u dorézuan si
konfidenciale dhe se deri tani nuk jané dorézuar versionet e redaktuara publike té
tyre. Rrjedhimisht, Trupi Gjykues urdhéron Mbrojtjen qé deri té premten, 8
mars 2024, té dorézojé versionet e redaktuara publike té Kérkesés dhe
Kundérpérgjigjes, ose té kérkojé riklasifikimin e tyre si publike. Pér parashtrimet
e ardhshme, Trupi Gjykues i kujton Mbrojtjes urdhrin gojor té tij né lidhje me
parimin e procesit publik, me té cilin Trupi Gjykues urdhéroi palét dhe
pjesémarrésit, qé si parim: (i) té dorézojné njékohésish edhe versionin e redaktuar
publik té parashtrimit konfidencial; dhe (ii) kur ka arsye bindése pér té mos e béré
kété, né pjesén pér klasifikimin e parashtrimit té béjné té ditura arsyet pse versioni

i redaktuar publik nuk mund té dorézohet njékohésisht.*

4 Shih mé lart para. 11.
# Transkripti i seancés, 7 néntor 2023, f. 9446, rreshtat 13-20. Shih gjithashtu F02067, Trupi Gjykues,
Vendim mbi Kérkesén e Pérbashkét té Mbrojtjes pér Leje pér Apelim té Vendimit F01963, 19 janar 2024, para. 37.
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19. Trupi Gjykues gjithashtu vé né dukje se ZPS-ja nuk kundérshton
riklasifikimin e Pérgjigjes si publike.#® Rrjedhimisht, Trupi Gjykues udhézon

Zyrén Administrative té riklasifikojé Pérgjigjen si publike.

VI. VENDIM
20. Pér arsyet e lartpérmendura, Trupi Gjykues:
(a) HEDH POSHTE Kérkesén;

(b) URDHERON Mbrojtjen e Veselit té dorézojé versionet e redaktuara
publike té Kérkesés dhe Kundérpérgjigjes, ose té kérkojé riklasifikimin

e tyre, deri té premten, 8 mars 2024; dhe

(c) UDHEZON Zyrén Administrative té riklasifikojé Pérgjigjen si publike.

/nénshkrimi/

Gjykatés Carls L. Smith, III

Kryegjykatés

E enjte, 29 shkurt 2024
Né Hagé, Holandé.

4 Pergjigjja, para. 15.
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